


TRIBUNALE Dl ASCOLI PICENO

SENTENZA
(Artt 544 e seg c.p.p)
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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
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Innanzi al Tribunale di Ascoli Piceno. in contposizione monocratica in persona del

Giudice dr. Barbara Pomponi alla pubblica udicnza del 2 9 BEN. 2019 ha
pronunciato ¢ pubblicato mediante lettura del dispositivo la seguente

SENTENZA

nei confront di
CURIA Giuseppe n. il 22/09/1961 a Martina Franca. { ltalia )
res: Folignano via W. Sasseiti 7
domic. eletto: Ascoli Piceno Via Del Trivio | Presso Il Dif

T Avv. Alessio De Vecehis
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Sent.n° 8-

In data 2 3 GEH [UH

00114172016 R.G. Trib
0031482015 R.G. P.M,
{R.G.GIP.

Depositata in Cancelleria

w29 BEN, 2019

Fuazienario Giudizianeellicre
Dr. Massimo Fogli
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alla Procura Gengrale ex art, 548
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IMPUTATO

del reato p. e p. dall® art. 44 tett, ¢) del D.P.R. 380/01 e ss.mim.it., perché, nella qualita sopra
riportata, realizzava in zona paesaggistica le sotto elencate opere edilivie in difformita a
yuanto autorizzato nel Permesso di Costruire:

- Ampliamento del ripostiglio al piano terra della vecchia costruzione che da progetto
presentava le dimensioni di m. 1.70X m. 2.20 con una superficie di g, 4.16 mentre alia
verifica presentava le dimensioni esterne di m. 4 sul lato est. con Papertura di una porta ¢
due finestre, & di m.4.60 sul lato nord, con la presenza di una parta ¢ di una finestra.

- Copertura del ripostiglio con altezza che in sede di verifica vartava da m 10 a mn 5.00
anziché da m.3,00 a m. 2,00 come da progetto;

- Prolungamento del tetto det vecchio ripossiglho. di m. 3.70. mediante la realizzazione di una
tettoia costituita da travi di castagno avente 2 fatl chiusi ed interessando una superticie di
mg. 17.

b) del reato p. e p. dall’ art. 95 del D.P.R, 380/01 e ss.unuii, perche, nella qualita sepra riportata.

realizzava, in zona sismica, emettendo di depositare, prima dell'inizio dei lavori, gh atu
progetruali presso gli uffiei del competente Servizio Regionale decentrato opere pubbliche ¢
difesa del suolo (ex Genio Civile), in violazione deil’art. 93 del medesimo D.P.R. citato. le opeie
di cui al capo a) ;

del reato p. e p. dall’ art. 95 del D.P.R. 380/01 e ss.mm.ii., nerche, nelta qualith sopra riportata.
realizzava, in zona sismica, in assenza della prescrista Autorizzarione del Servizio Regionale
decentrato opere pubbliche e difesa del suclo (ex Genio Civile), in viclazione dell’art. 94 del
medesimo D.P.R. citato, le opere di cui al capo a) .

Fatti accertati in Acquasanta Terme (AP) in data 29/09/2015.
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MOTIVI DELLA DECISIONE
L’ imputato veniva rinviato a giudizio con decreto ritualmente
notificato, per rispondere del reato a lul ascritto in rubrica.
21.a fissata udienza, in assenza dell’imputato e superata la fase delle
cuestionli preliminari, 1l Tribunale dichiarava 1'apertura del
dibatTimen-o ed invitava le parti a formulare le rispettive 1stanze
armissive di prova. Successivamente si & proceduto all’escussione del
testi PRonaccorsc Alessandre e Lo Parco Stefano (entrambi del PM).
L' irputato si @ sottoposto ad esame. La difesa ha rinunciato all’esame
dei propri testi ed ha prodotto documentazione. All'esito 11 Tribunale
dicniarava chiusa L'istruttoria dibattimentale e, udite le conclusioni
rassegnate dalle parti, si ritirava in camera di consiglic e leggeva
pol la sentenza in pubblica uclenza.
All'es‘to dell’istruttoria dibattimentale deve essere pronunclata
sentenza di estinzione del reato essendo stata rilasciata sanatoria ex
art. 36 D.F.R. n. 380 del Z00-. ‘
Risulta dall’istruttoria dibattimentale che, a seguito di una verifica
cel Corpo Forestale delloc Stato venivanc denuanzliatli alcuni abusi
edilizi sul fabbricatc di proprista dell’odiernc imputato, site in

jas I
Acguasante Terme frazione Vallecchia, consistenti neila realizzazione
delle opere di cul al capo a) di imputazicne, in difform_ta del permesso
di costruire nr. 71 del 13.10.2007. Successivamsnte =esra stata

presentata una richiesta di condcno, ad oggi ancora in itinere. Z7
emerso, altresi, che 1 lavorili sono stati iniziatl in cata 18 agosto
del 2008 e sono terminati il 22 dicembre dellc stesso anno. La difesa,
in particeclare, ha prodotte una dichlarazicne a firma di Curia
Ciuseppe, protocollata zl Comune di Ascguasante Terme al nr. 12954 del
24 dicembre del 2008, in cui si attesta che 1 lavorl scno stati
terminati in data 22 dicembre del 2008; il contenutc di detta
dichiarazione non & stato smentito dalle prove raccolte a dibattimento,
nel senso che nessuno dei testi escussi & stato in grado di riferire
in ordine &l mcmento in cul sarebbero state reallzzate le cpers

difformi.

Gicva a guesto punto precisare come, secondo un consolldato indirizzo
celia Suprema Corte, 1in presenza di una causa estintiva del re=ato
{ccme, nelia specie, la prescrizione), il giudice deve pronunciare
ssoluzione nel merito sole nei casi in cui le circostanze idonee ad
ludere l'esistenza del Zatto, la sua rilevanza penale o la non
crmissione de parte dell'imputate, emergano dagli atti in modo
soclutamente incontestabile, tanto che la valutazione da compilere in
ito appartiene pil al concetto di "constatazione" che a gquello
apprezzamente". Cido in guanto il concetto di "evidenza', richliesto
‘art. 129 c.p.p., comma 2 presupwote la marnifestazione di una
verita processuale cosi palese da rendere superiiua ogni dimostrazione,
concretandosi in una pronuncia liberatoria sottratta ad un particolare
impegno motivaziconale {ex pluripbus, SezZ. 4~, 18 settembre 2008, n.
40799, PG in proc. Merli, rv 24174}, aie crientamento & st
ulteriormente confermato dalle Sezioni unite con la sentenza 28 mag
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20N%, . 25490, Tettamanti, rv. 244273-245, secondo le quali all'esito
del giudizio dibattimentale, 11 proscicglimento nel merito, nel caso
di contraddittorietd o insufficienza della prova, non prevale rispetto
alla dichiarazione immediata di una causa di non punibilita, posto che
il giudice pud pronunciare sentenza di assoluzicne ex art. 12% C.p.D.,
comma 2, soltanto neil casi in cui le circostanze idonee ad escludere
l'esistenza del fatto, la saa rilevanza penale ovvero la non

commissione del medesimo da, parte dell'imputato emergano dagli atti in
mcdo assolutamente incontestabile, ferme restando le ipotesi in cul 2

giudice sia chiamato a dover approfondire ex professo il materiale
orobatorio acguisito.

Tutto cid premesso, deve essere pronunciata sentenza ex art. 531 C.p.p.
zssendo 11 fatto sstinto per deccrso del termine di prescrizione

T2sSsina.

-
|

P.Q.M.

Vis=s 1'art. 531 comma 2 c¢.p.p. DICHIARA non doversi procCedere nel
confronti di Curia Giuseppe per essersi 11 reato a lul ascritto estinto
per prescrizione.

McTlvazilicone contestuale,

Cosi @ geciso, in Ascoli Picene, 29%.01.2019.

1L GOT
{Dott. Barbara Pomponi)
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